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Zoom / utilisation / climat régional
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Etude de processus / evaluation
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Transport de traceurs
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v

Numerical simulation with LMDZ
Chemical tracer (PMCH) emitted in French Britany (ETEX)

1. Operating modes : c) Tracer transport1. Operating modes : c) Tracer transport



6

Coupled simulations with interactive aerosols (Dialo et al., 2017)
Tracer concetrations in mg / kg, 2006

1. Operating modes : c) Tracer transport1. Operating modes : c) Tracer transport

SW downward flux surf. (W/m2) LW downward flux surf. (W/m2)

Observations



Impact de la représentation de la couche limite sur l'émission de poussières
Simulations physique standard et nouvelle

Emmissions Mars 2006, mg/m²/s, simulations guidées en vent

Cycle diurne moyen du vent à 10m, m/s

II. Impact sur le 3D : vent et soulèvement des poussièresII. Impact sur le 3D : vent et soulèvement des poussières
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Descente d’échelle





1
0 LMDZ - Grid Cascade - (Laurent Li)

Use for climate downscalingUse for climate downscaling

LMDZ Globe
(300 km)

LMDZ Europe
(100 km)

LMDZ France
(20 km)

Nudging

Nudging

Similar to what is done with limited area models (like WRF)

1. Operating modes : b) Zooming or/and nudging for climate1. Operating modes : b) Zooming or/and nudging for climate
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Importance du tuning



At that meeting :

Could the non tuning of regional 
models lead to overestimate the 
dispersion of climate projections 
downscalling for bad reasons ?

Idea of tuning strongly rejected by the 
regional climate modelers?
What I understood :
« Global models need tuning because 
they are not good enough »

I realized how few people did know 
what we were doing in our models, 
and in particular concerning the 
configuration setup and tuning.

Starting to wondering :
Do we know what we are doing ?
And who knows outside dev teams ?
A consequence of our beauty 
contests ?



  

Precipitation Climatology in an Ensemble of CORDEX-Africa Regional Climate 
Simulations, Nikulin et al., 2012, J. Clim. 

Rainfall biases, JASRainfall biases, JAS

Cordex :
Not downscaling but
Regional climate experiments











Questions de recherche autour de la descente d’échelle dynamique pour les 
questions relatives au changement climatique

• Que gagne-t-on (c’est souvent fait) mais aussi que perd-on (c’est beaucoup moins fait, je 
crois) lors de la descente d'échelle ? 
• Quelles sont les configurations les plus adaptées à un problème de descente d’échelle ?
• Importance ou non du tuning énergétique (pratiquement jamais regardé dans les exercices 
multi-physiques de WRF) dans les simulations en modèle à aire limité pour les anticipations 
des changements climatiques futurs.
• Les rétroactions propres au modèle à aire limité, et leur degré de cohérence / incohérence 
avec celles du modèle global ; les incohérences peuvent-elles pas surpasser le gain par 
descente d'échelle ?
• Apport possible du « two way nesting » et grilles en cascade sur ces questions.
• Pour les études d’impact, qu’est-ce qui est réductible ou non dans l’empilement des 
incertitudes provenant de l’empilement des modèles (global, aire limitée, modèle d’impact). 
Est-ce que des stratégies davantage intégrées permettraient de réduire ces incertitudes ?

questions qui peuvent dépendre fortement du problème considéré → Elargir la communauté
Mais ça ne se fera pas sans investissement de recherche sur ces questions de notre côté.


